Protokol nr 17/25
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 23 wrze$nia 2025 roku

Posiedzenie prowadzil Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej R.Nowak.

W posiedzeniu uczestniczyli wszyscy cztonkowie Komisji oraz zaproszeni goscie:
=  Wiestawa Rodak - Radca prawny
= Patrycja Witkowska - Naczelnik wydz. IF

zgodnie z lista obecnosci stanowiqcq zalgceznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad:
1. Propozycje wnioskow do projektu budzetu powiatu na 2026 rok.

2. Sprawy wniesione i biezace.

Przebieg obrad:

Przewodniczacy Komisji R.Nowak dokonal otwarcia posiedzenia, stwierdzit quorum,
powital uczestnikéw posiedzenia i1 przedstawil porzadek obrad, ktory przyjeto jednoglo$nie 6
glosami ,,za”.

Ad. 1.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak poinformowat, ze indywidualne wnioski radnych do
planu projektu budzetu na 2025 rok mozna sktada¢ za posrednictwem Biura Rady do konca
wrzesnia br.

Ad.2.
e Komisja w obecnosci 6 radnych — 6 glosami ,,za” przyjeta protokot nr 16/25 z dnia
27 sierpnia 2025 roku bez odczytywania.

e Przewodniczacy Komisji R.Nowak odczytat wniosek pana Pawla Gasiorskiego
z dnia 11 wrzeénia br. dotyczacy utraty dofinansowania w wysokosci 48 673 150,79 zt
z Ministerstwa Klimatu i Srodowiska stanowigce zalgcznik nr 2 do niniejszego
protokotu.

Radca prawny W.Rodak powiedziata, ze pan Gasiorski majac szczatkowe informacje stawia
teze, ze wskutek zaniedban i1 btgdow urzedniczych (btednego wyszacowania kosztow
magazynu wodorowego) Powiat jako lider projektu namoéwit pozostalych partneréw, aby
odstapili od realizacji klastra. Chce uzyskac¢ informacj¢ dlaczego Powiat odstapit od realizacji.
Nie chodzi o zbadanie calej procedury tylko koncowego etapu, Kiedy Powiat podejmuje
decyzje o odstapieniu. Epatuje duzymi kwotami. Zwraca si¢ do Rady o podjecie stanowiska.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak wtracit, Ze to nie Powiat odstapit od realizacji projektu
tylko klaster podejmujac uchwate.

Radca prawny W.Rodak zgodzita si¢.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak powiedzial, ze Powiat chciat odstgpi¢ od projektu i mogt
przegraé¢ gtosowanie i tym samym projekt byltby realizowany.



Naczelnik wydz. IF P.Witkowska stwardziata, ze teoretycznie tak.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak stwierdzil, ze decyzja od odstapieniu byta decyzja
Kklastra energii sktadajacego si¢ z czternastu podmiotéw samorzadu terytorialnego. Decyzja
byta jednomyslna. I tak nalezy odpowiedzie¢ wnioskodawcy.

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska wyjasnita, ze w sktad klastra wchodzi dwanascie gmin,
Powiat czestochowski i Zwigzek Gmin i Powiatow. Powiedziala, ze klaster Powiatu
czgstochowskiego posiadat podmiot, ktoéry nazywat si¢ koordynatorem klasta energii, ktory
miat za zadanie wykonywa¢ pewne czynnosci. Byt przygotowywany co roku ramowy plan
dziatania na kolejne lata, ktory byt zatwierdzany przez Radg i walne zebranie klastra. W 2023
roku podjeta zostata decyzja, ze koordynator klastra przygotuje dokumentacje do ztozenia
wniosku oraz ztozy go. Wniosek przygotowano. Byly spotkania z gminami, jakie dzialania
chca gminy realizowa¢ w ramach projektu inwestycyjnego. Osobiscie wniosek otrzymata.
Zalozenia, ktére znalazly si¢ we wniosku odbiegaly znaczaco od tego co bylo ustalone.
Gminy chciaty, aby w ramach dofinansowania pozyska¢ $rodki na pompy ciepta, fotowoltaike
I magazyny energii, ale okazato si¢, ze pomp ciepla nie ma w tym dofinansowaniu.
Przypisane zostaty dla Powiatu czestochowskiego trzy elementy o ktérych nie bylo mowy
wcezesniej tzn. wodorowy magazyn energii za 1 min zl, system zarzadzania energig za 1 min
zt 1 promocja projektu za ponad 2 mln zt. Zadania, ktorymi Powiat byt zainteresowany byt na
kwote okoto 1800 000 zt. Warto$¢ projektu to okoto 7 min zt. Wniosek trzeba bylo ztozy¢
i ewentualnie dgzy¢ do tego, aby go skorygowaé. Firma DOEKO GROUP sp. z o.0.
twierdzita, ze na etapie oceny wniosku, a nawet po podpisaniu umowy mozna wprowadzac
réznego rodzaju zmiany. Spotkan byto bardzo duzo, aby wypracowaé wniosek, ktory by
interesowal wszystkie podmioty, a nie jaki przygotowata firma. Firma DOEKO GROUP
Sp. Z 0.0. przygotowata taki wniosek, aby zyska¢ jak najwigcej punktéw. Wrzucita elementy,
ktorymi klaster nie byt zainteresowany. Wniosek zostat ztozony w marcu 2024 roku. Ocena
wniosku trwata ponad rok. Pod koniec czerwca przyszta informacja, ze wniosek otrzymat
dofinansowanie. Przygotowywano si¢ do podpisania umowy o dofinansowanie i zaczg¢ly si¢
problemy. Nie dalo si¢ wprowadzi¢ zmian np. z magazynem wodorowym energii na etapie po
podpisaniu umowy. Jego koszt to na pewno nie 1 min zt tylko 5,6 min zi. Najwiekszym
problemem byta realizacja magazynu energii, rzeczowa okoto 10- 12 miesigcy oraz
postepowanie przetargowe w formule unijnej, a termin wykonania wszystkich zadan
w projekcie byt czerwiec 2026. Czas realizacji to tylko dwanascie miesigcy. Nie wykonanie
magazynu energii wigzato si¢ ze zwrotem dofinansowania. Ryzyko bylo bardzo duze.
Konsultowano temat magazynu energii z wieloma firmami odnosnie wyceny i czasu realizacji
projektu. Komponenty do budowy musiatyby by¢ pozyskiwane z zagranicy, co wydtuzytoby
czas realizacji, ponadto bardzo mato byto chetnych mieszkancow, ktorzy chcieliby postawié
instalacje. 31 lipca br. odbyto si¢ posiedzenie Rady klastra i walne zebranie, gdzie podj¢to
decyzje o odstgpieniu od realizacji projektu ze wzgledu na zbyt duze ryzyko. W przypadku
nie zrealizowania projektu trzeba zwroci¢ 48 min zt. Glosowanie odbylo si¢ w sposob jawny,
gdzie zapadata jednogtosna decyzja o odstgpieniu. Firma DOEKO GROUP sp. z 0.0. zostata
wydalona z klastra. Catkowita warto$¢ projektu to prawie 69 mln zt, z czego dofinansowanie
48,6 mln zt, Powiat 7,2 min zt (1,8 mln zt warto$¢ fotowoltaiki i magazyndéw energii w
naszych budynkach, 1,2 mln zt magazyn energii, 1,2 mln z} system zarzadzania energia, 2,5
mln zt promocja i 600 tys. zt koszty posrednie) i dofinansowanie prawie 5 min zt.

Radna E.Wierzbinska stwierdzita, ze calkowita wing prawdopodobnie ponosi firma
DOEKO GROUP sp. z 0.0.



Przewodniczacy Komisji R.Nowak zapytal, czy firma DOEKO GROUP sp. z 0.0. po
wygraniu miata by¢ kierownikiem projektu?

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odpowiedziata, ze tak. W ramach projektu koszty
posrednie wynosity ponad 600 tys. zt plus 2 mln zt za promocje.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak uzupemhit, ze klaster wystapit do Ministra Srodowiska
z pro$ba o wycofanie magazynu wodorowego z projektu. Ministerstwo zgody nie udzielito.
Uwaza za stuszne, ze wlodarze gmin wycofali si¢.

Radna A.Ujma zapytata, jakie byly wysokosci wydatkow poszczegolnych gmin?

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odowiedziata, Zze sama gmina Lelow miata we wniosku
194 magazyndéw energii 1 146 instalacji fotowoltaicznych, co bylo nierealne. Gmina
Blachownia warto$¢ wydatkow 7 570 000 zt, z czego dofinansowanie 5 430 000 zi, Koniecpol
4 500 000 zt, z czego dofinansowanie 3 118 000 z1.

Radny B.Gawron zapytal, czy przynaleznos$¢ do klastra byta dobrowolna?
Przewodniczacy Komisji R.Nowak odpowiedzial, ze tak.

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska powiedziata, ze pozostate gminy, tj. Mstow, Redziny
nalezg do klastra aglomeracji czgstochowskiej. Drugi klaster rowniez si¢ wycofal. Jedynie
klaster myszkowski realizuje projekt. Projekt pisala inna firma.

Radny B.Gawron zapytal, jakie do tej pory poczyniono koszty?

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odpowiedziala, ze nie ptacono stricte za ztozony wniosek.
Cztonkowie klastra ptacili sktadki. Plan ramowy na 2024 rok wynosit 21 300 zt.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak zapytal, jak wyglada sytuacji zwigzana z wnioskiem na
funkcjonowanie klastra? Wniosek przedinwestycyjny.

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odpowiedziata, ze wycofano si¢, poniewaz byt problem.
Firma DOEKO GROUP sp. z 0.0. przygotowywata 90% dokumentacji dla gmin potrzebnych
pdzniej do wnioskowania o dofinansowanie na inwestycje 1 okazato si¢, ze partner projektu
nie moze by¢ wykonawcg dokumentacji. Wypadto 90% dokumentacji z ktorej miato by¢
dofinansowanie. Wspotpraca z firmg DOEKO GROUP sp. z 0.0. jest pasmem porazek.

Radny B.Gawron zapytat skad wzigta si¢ firma DOEKO GROUP sp. z 0.0.?

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odpowiedziata, ze pojawili si¢ w Zwigzku Gmin
I Powiatow proponujac wspotprace w zakresie przygotowania klastra energii w 2020 roku.
Mieli duze do$wiadczenie. Prowadza okoto 70 klastrow energii w Polsce i by¢ moze
przeszacowali si¢.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak powiedzial, ze wyniki maja dobre, okolo 2 mld zt
pozyskanego dofinansowania na projekty. Referencje byly dobre, jednak czasowo nie dawali
rady.



Radny B.Gawron zapytal, jakie sg korzysci dla spoteczenstwa?

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska odpowiedziata, ze magazyny energii, fotowoltaika na
budynkach uzytecznosci publiczne;.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak powiedzial, ze pompy ciepta w pewnym momencie
zostalty wycofane, gdyz zawyzaty koszty projektu.

Radca Prawny W.Rodak powiedziata, ze trzeba przygotowa¢ stanowisko komisji.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak zapytal, czy takie stanowisko ma przygotowaé komisja
Rewizyjna?

Radca Prawny W.Rodak odpowiedziata, Ze tak.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak uwaza, ze Przewodniczacy Rady powinien zwrdci¢ si¢
do Starosty z prosba o wyjasnienia, a nastgpnie odpowiedzie¢ panu Gasiorskiemu. Nie czuje
si¢ na sitach oceniaé, czy postegpowanie na ten moment byto wlasciwe, czy nie.

Radna B.Lara powiedziala, ze rowniez ma watpliwosci, czy komisja Rewizyjna powinna
kontrolowa¢ w tym zakresie sktadanie tego wniosku w ramach klastra energii. Klaster jest to
porozumienie cywilno — prawne, ktore skupia cztonkéow. Decyzje zapadaja na walnym
zgromadzeniu klastra energii. Rada moze oceni¢ dziatanie Powiatu, ktore jest cztonkiem
klastra. Zapytata, czy Rada Powiatu powinna kontrolowaé klaster energii, ktory sktadat
wniosek? Raczej nie. Z regulaminu klastra wynika, ze nie zostal powotany tylko do ztozenia
wniosku, ale réwniez do dziatan zwigzanych z energetyka, promocja, itd. trudno bedzie
Radzie kontrolowa¢ kwestie dziatania klastra energii. Takie decyzje zapadaja na walnym
zebraniu cztonkoéw. Rada réwniez nie jest wtasciwym organem do kontrolowania, czy zawinit
pracownik Starostwa. Przychylita si¢ do stanowiska pana Przewodniczacego, aby
Przewodniczacy Rady wystapil do Zarzadu o stanowisko. Uwaza, ze Rada nie jest wiasciwym
organem.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak powiedzial, Zze kontrole w tej sprawie odnosnie
odpowiedzialno$ci pracownika moze Starosta przeprowadzi¢ w kontroli wewng¢trznej,
a nastgpnie poinformowac komisjeg.

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska wyjasnita, ze Powiat czestochowski jest cztonkiem
Klastra. Przygotowywata informacje, zestawienia, opracowanie. Uwaza, Ze nie mozna
zrzuca¢ winy na Powiat czestochowski.

Radca prawny W.Rodak wyjasnita, ze Przewodniczacy Rady nie moze odpowiedzieé
wnioskodawcy, gdyz jest to niezgodne z prawem. Uwaza, ze jednym z rozwigzan jest
przygotowanie projektu uchwaty, ze Rada jest niewlasciwym organem do rozpatrzenia
sprawy tylko Zarzad.

Radna B.Lara zastanawia si¢, czy Starosta jest wlasciwym organem.

Rada A.Ujma zapytata, kogo upowaznit klaster do ztozenia wniosku?



Naczelnik wydz. IF. P.Witkowska odpowiedziala, ze koordynatora, czyli firm¢ DOEKO
GROUP sp. z 0.0. Zlecono wykonanie zadania poprzez ramowy plan dziatania na 2024 rok
klastra energii. Firma miala przygotowa¢ dokumentacj¢ do zlozenia wniosku
o dofinansowanie, wsparcie w ramach dziatania B22 na dzialanie inwestycyjne realizowane
przez spotecznosci energetyczne. Przygotowata, ale w czgsci na swoich zasadach.

Radna B.Lara podkreslita, ze to klaster zrezygnowat, a nie Powiat.

Przewodniczgcy Komisji R.Nowak zapytat, kto powinien si¢ wypowiedzie¢, czy Rada jest
wiasciwym organem? Nie chciataby wchodzi¢ panu Przewodniczagcemu w kompetencje.

Radca prawny W.Rodak uwaza, ze komisja Rewizyjna powinna przygotowaé stanowisko
w powyzsze]j sprawie w formie uchwaty.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak stwierdzit, ze po wystuchaniu opinii radcy prawnego
oraz dyskusji Komisja uznata, ze Rada Powiatu nie jest wlasciwym organem do
kontrolowania klastra energii w zakresie jego decyzji, nie jest wltadna do kontrolowania
urzgdnika, ktory miat popetnic¢ btad oraz w kwestii nie udzielania wnioskodawcy informacji
publicznej (przewidziane sg $rodki prawne), Rada nie jest wladna do zajecia si¢ powyzsza
sprawa.

Naczelnik wydz. IF P.Witkowska uzupeita, ze sktadka wszystkich podmiotoéw na 2024
roku wynosita 79 000 zt, z czego Powiat5 700.

Przewodniczacy Komisji R.Nowak poddat pod glosowanie poszczegdlne kwestie:
- Komisja nie ma kompetencji do kontroli klastra energii
Komisja w obecnosci 6 radnych — przegtosowata jednogtosnie.

- Komisja nie ma kompetencji w zakresie kontrolowania pracownikow Starostwa
Powiatowego

Komisja w obecnosci 6 radnych — przeglosowata jednogtosnie.

- Komisja uwaza, ze nie jest wtasciwym podmiotem do rozpatrzenia powyzszej sprawy
Komisja w obecnosci 6 radnych — przegtosowata jednoglosnie.

Komisja wystapita o opini¢ do Zespotu Radcéw Prawnych w zakresie whasciwosci Rady
E;)l\(/\r/(ig: I Komisji Rewizyjnej do rozpatrzenia wniosku i wydania stanowiska Rady w ww.

Komisja jednogtosnie — 6 glosami ,,za” przyj¢ta ww. wniosek.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Komisji R.Nowak zamknat
posiedzenie.

Protokotowata: Sylwia Knapik
Przewodniczacy Komisji
Robert Nowak



